Uchwata komisji habilitacyjnej

z dnia 15 lutego 2024 r.
powofanej w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie nauki o zarzadzaniu i jakosci,
wszczetym na wniosek
dr inz. Ewy Jadwigi Lipinskiej

Komisja habilitacyjna powotana przez Rade Dyscypliny Nauki o Zarzadzaniu i Jakosci
Politechniki Rzeszowskiej im. Ignacego tukasiewicza w Rzeszowie, dnia 11 lipca 2023
r., W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr inz. Ewie
Jadwidze Lipinskiej w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki o zarzadzaniu i
jakosci, wszczetym w dniu 6 lutego 2023 r., dziatajgc na podstawie art. 221 ust. 10
ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z
2023 r. poz. 742 z pozn. zm.) oraz § 8 ust. 1 - Sposobu postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego na Politechnice Rzeszowskiej im. Ignacego
tukasiewicza stanowigcego, zatgcznik nr 2 do uchwaty nr 46/2023 Senatu PRz z dnia
25 maja 2023 r., uchwala co nastepuje:

§1

Komisja habilitacyjna po zapoznaniu sie z wnioskiem, catoscia dokumentacji oraz
recenzjami, w tym dwiema zakonczonymi konkluzjg negatywng oraz dwiema
zakonczonymi konkluzjg pozytywna, na podstawie art. 221 ust. 10 ustawy Prawo o
Szkolnictwie Wyzszym i Nauce, wyraza negatywng opinie w sprawie nadania Pani
dr inz. Ewie Jadwidze Lipinskiej stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
spotecznych w dyscyplinie nauki o zarzadzaniu i jakosci.

Uzasadnienie:

Komisja odniosta sie do art. 219 wspomnianej wyzej ustawy, zawierajgcej zapis
wskazujgcy kto moze uzyskal stopien doktora habilitowanego. Dokonujgc oceny
wniosku Habilitantki:

1. stwierdzono, ze dr inz. Ewa Jadwiga Lipinska posiada stopien doktora, w
dziedzinie nauk technicznych w zakresie inzynierii Srodowiska;

2. dostrzezono walory dorobku, ale w wyniku przeprowadzonej dyskusji uznano,
Ze nie stanowi on znacznego wktadu w rozwdj dyscypliny nauki o zarzadzaniu i
jakosci; w szczegdlnosci ocena ta odnosi sie do monografii ,Zarys teorii
panstwa jako organizacji bezpiecznej ekologicznie w badaniach empirycznych”,
wskazanej przez Habilitantke jako gtéwne osiggniecie naukowe;
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3. pojawity sie watpliwosci dotyczace oceny aktywnosci naukowej, ktora nie
zostata uznana jako istotna dla rozwoju dyscypliny nauki o zarzadzaniu i
jakosci.

Komisja podkreslita, ze oprocz wymienionych wyzej watpliwosci, przede wszystkim w
przypadku wniosku Habilitantki, nie zostaty spetnione przestanki warunkujgce
nadanie stopnia doktora habilitowanego — chodzi o zapisy w art. 221, ust. 9c
wymienionej wyzej ustawy, gdzie wskazuje sie, ze w przypadku co najmniej dwdch
negatywnych recenzji kolokwium habilitacyjnego nie przeprowadza sie oraz art. 221
ust. 10, wskazujgcym iz opinia Komisji nie moze by¢ pozytywna jezeli co najmniej 2
recenzje sg negatywne.

§2
Na niniejszg uchwate nie przystuguje zazalenie. Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej
podjecia.

Przewodniczacy komisji habilitacyjnej

Podpisany elektronicznie przez
Wojciech Czakon
27.02.2024
13:46:36 +01'00"

prof. dr hab. Wojciech Czakon
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