Uchwata Nr 48/2020
Senatu Politechniki Rzeszowskiej im. Ignacego Lukasiewicza
z dnia 26 listopada 2020 r.

w sprawie okreslenia sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
oraz stopnia doktora habilitowanego

Na podstawie art. 192 ust. 2 oraz art. 221 ust. 14 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (tj. Dz.U. z 2020 r. poz. 85 z pdzn. zm.) Senat
Politechniki Rzeszowskiej im. Ignacego Lukasiewicza uchwala, co nastepuje:

§1

Senat Politechniki Rzeszowskiej im. Ignacego L.ukasiewicza uchwala:

1) Sposéb postepowania w sprawie nadania stopnia doktora stanowigcy zatgcznik nr 1
do niniejszej uchwaty;

2) Spos6b postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
stanowigcy zalgcznik nr 2 do niniejszej uchwaty;

3) wz6r wniosku o wyznaczenie promotora stanowiacy zatacznik nr 3 do niniejszej
uchwaty;

4) wzér wniosku o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
stanowigcy zatgcznik nr 4 do niniejszej uchwaty.

§2
Traci moc uchwata nr 69/2019 Senatu Politechniki Rzeszowskiej im. Ignacego
Lukasiewicza z dnia 19 wrze$nia 2019 r. w sprawie okre$lenia sposobu postepowania w
sprawie nadania stopnia doktora oraz stopnia doktora habilitowanego z p6Zn. zm.

§3
Do postepowan wszczetych i niezakonczonych na podstawie uchwaty, o ktérej mowa
w § 2, stosuje sie przepisy niniejszej uchwaty.

§4

Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

REKTOR

prof. dr hab. inz. Piotr Koszelnik



Zatgcznik nr 1 do uchwaty nr 48/2020 Senatu
Politechniki Rzeszowskiej im. Ignacego
tukasiewicza z dnia 26 listopada 2020 r.

Sposo6b postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

§1

Warunki ubiegania sie o nadanie stopnia doktora oraz wymagania dotyczace

rozprawy doktorskiej

. Warunkiem ubiegania sie o nadanie stopnia doktora jest:

1

2)

3)

4)

5)

posiadanie tytutu zawodowego magistra, magistra inzyniera albo réwnorzednego

lub posiadanie dyplomu, o ktérym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2,

ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t. j. Dz.U.

z 2020 r., poz. 85 z pdzn. zm.) zwanej dalej ,ustawga”, dajacy prawo do ubiegania

sie o nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktérego systemie szkolnictwa

wyzszego dziata uczelnia, ktéra go wydata;

uzyskanie efektdw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej Ramy

Kwalifikacji zwanej dalej ,PRK”, przy czym efekty uczenia sie w zakresie

znajomosci nowozytnego jezyka obcego s3 potwierdzone certyfikatem lub

dyplomem ukoniczenia studiéw, poswiadczajacymi znajomo$¢ tego jezyka na
poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2;

posiadanie w dorobku, co najmniej:

a) 1 artykutu naukowego opublikowanego w czasopi$mie naukowym lub w
recenzowanych materiatach z konferencji miedzynarodowej, ktére w roku
opublikowania artykutu w ostatecznej formie byly ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2
pkt 2 lit. b ustawy, lub

b) 1 monografii naukowej wydanej przez wydawnictwo, ktére w roku
opublikowania monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2
pkt 2 lit. a ustawy, albo rozdziat w takiej monografii, lub

c) dzieta artystycznego o istotnym znaczeniu;

ztoZenie oSwiadczenia, Ze rozprawa nie byta przedmiotem innego postepowania

o nadanie stopnia doktora ani nie toczy sie postepowanie o nadanie stopnia w tej

samej dyscyplinie. W przypadku, gdy osoba ubiegajaca sie o nadanie stopnia

doktora zwana dalej ,kandydatem” wystepowala wczes$niej o nadanie stopnia

w tej samej dyscyplinie nalezy dotgczy¢ dokument o zakoniczeniu postepowania;

ztozenie rozprawy doktorskiej speiniajgcej wymagania okreslone w ust. 2.

. Wymagania dotyczace rozprawy doktorskiej:

1)

2)

3)

prezentuje o0g6lng wiedze teoretyczng kandydata w dyscyplinie albo
dyscyplinach oraz umiejetnos$¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub
artystycznej;

przedmiotem jej jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, oryginalne
rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikdw wtasnych badan naukowych
w sferze gospodarczej lub spotecznej albo oryginalne dokonanie artystyczne;
moze by¢ pracg pisemna, w tym monografig naukowg, zbiorem opublikowanych
i powigzanych tematycznie artykutow naukowych, pracg projektows,



w

konstrukcyjng, technologiczng, wdrozeniowg Ilub artystyczng, a takze
samodzielng i wyodrebniong czescia pracy zbiorowej. W przypadku, gdy
rozprawa doktorska jest samodzielng i wyodrebniong cze$cig pracy zbiorowej
lub zbiorem opublikowanych i powigzanych tematycznie wieloautorskich
artykutow naukowych wymagane jest przedstawienie przez kandydata
merytorycznego i procentowego wktadu w powstanie pracy, potwierdzone
oSwiadczeniem wspétautoréw. Jezeli publikacja posiada pieciu i wiecej
wspotautorow, kandydat przedstawia nie mniej niz cztery oSwiadczenia.

. W wyjatkowych przypadkach, uzasadnionych najwyzsza jakoS$cia osiggniec

naukowych, stopien doktora mozna nada¢ osobie niespeiniajgcej wymagan
okreslonych w ust. 1 pkt 1, bedacej absolwentem studiéw pierwszego stopnia lub
studentem, ktory ukonczyt trzeci rok jednolitych studiow magisterskich.

Jezeli rozprawa nie zostata dopuszczona do obrony albo wydano decyzje o odmowie
nadania stopnia doktora, ta sama rozprawa nie moze by¢ podstawg do powtdérnego
ubiegania sie o nadanie stopnia doktora.

§2
Sposdéb wyznaczania i zmiany promotora, promotoréw lub promotora
pomocniczego

Opieka naukowa nad przygotowaniem rozprawy doktorskiej jest sprawowana przez
promotora lub promotorédw albo przez promotora i promotora pomocniczego.
Promotora lub promotoréw wyznacza Rada dyscypliny, po ocenie dotyczacej
posiadania przez kandydata na promotora znaczacych osiggnie¢ w zakresie
zagadnien naukowych, ktérych dotyczy tematyka rozprawy doktorskiej oraz innych
wymogoéw wynikajgcych z ustawy.

Wyznaczanie promotora, promotoréw lub promotora pomocniczego nastepuje na

wniosek kandydata skierowany do Rady dyscypliny, w gtosowaniu tajnym, zwykta

wiekszos$cig gtosow.

Whiosek, o ktdrym mowa w ust. 3 powinien zawierac:

1) kwestionariusz osobowy kandydata wraz z wykazem osiggnie¢ naukowych,
dydaktycznych oraz informacjg na temat zatrudnienia;

2) plan rozprawy doktorskiej, indywidualny plan badawczy lub proponowang
tematyke pracy;

3) deklaracje osoby lub osdéb posiadajgcych tytut naukowy profesora lub stopien
naukowy doktora habilitowanego o podjeciu sie opieki naukowej w zakresie
okreslonej dyscypliny naukowej wraz z oSwiadczeniem o spetnianiu warunkéw
ustawowych oraz warunku, o ktérym mowa w ust. 10;

4) wykaz publikacji i prac badawczych proponowanego promotora lub promotoréw
z okresu ostatnich 5 lat powiagzanych z dyscypling, w ktérej ma by¢ prowadzone
postepowanie;

5) os$wiadczenie o pokryciu kosztéw postepowania - w przypadku osoby
ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym.

Drugiego promotora mozna wyznaczy¢ w szczegolnosci w przypadku:

1) ksztatcenia w ramach wspétpracy z inng uczelnig (w tym zagraniczng) lub inng
jednostka, drugi promotor wyznaczony zostaje w porozumieniu z witasciwym
podmiotem wspotpracujacym z Politechnikg Rzeszowska;

2) interdyscyplinarnego charakteru rozprawy.

Na wniosek promotora Rada dyscypliny moze wyznaczy¢ promotora pomocniczego.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Promotorem moze by¢ osoba posiadajaca stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora. Promotorem pomocniczym moze by¢ osoba posiadajaca stopien doktora.
Promotorem moze by¢ osoba niespetniajgca warunkéw okreslonych w ust. 7, ktéra
jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli Rada
dyscypliny uzna, Ze osoba ta posiada znaczace osiagniecia w zakresie zagadnien
naukowych, ktérych dotyczy rozprawa doktorska.

Promotorem nie moze zosta¢ osoba, ktora w okresie ostatnich 5 lat:

1) byta promotorem 4 doktorantow, ktorzy zostali skresleni z listy doktorantow
z powodu negatywnego wyniku oceny srédokresowej, lub

2) sprawowata opieke nad przygotowaniem rozprawy przez co najmniej 2 osoby
ubiegajgce sie o stopien doktora, ktore nie uzyskaty pozytywnych recenzji,
o ktérych mowa w art. 191 ust. 1 ustawy.

Promotor nie moze sprawowac opieki naukowej nad wiecej niz 4 kandydatami.

W wyjatkowych przypadkach Rada dyscypliny moze wyrazi¢ zgode na wieksza liczbe

kandydatow.

Do obowigzkow promotora nalezy w szczego6lnoSci:

1) udzielanie niezbednej pomocy merytorycznej i metodycznej w  pracy
naukowej, kontrola i ocena postepu realizacji prac kandydata w oparciu o plan
rozprawy doktorskiej lub indywidualny plan badawczy, wspoétpraca
w systematycznym publikowaniu osiggnie¢ badawczych kandydata w
czasopismach naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji
miedzynarodowych, ktére w roku opublikowania artykutéw w ostatecznej formie
byty ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy;

2) pomoc w organizacji warsztatu badawczego.

Do obowigzkéw promotora pomocniczego nalezy w szczegdlnoSci:

1) udzielanie niezbednej pomocy merytorycznej i metodycznej w pracy naukowej,

2) pomoc w procesie planowania badan, ich realizacji i analizy wynikow w czasie
przygotowywania rozprawy doktorskie;j.

Kandydat moze ztozy¢ wniosek o zmiane promotora wraz z uzasadnieniem do Rady

dyscypliny wraz z nowym wnioskiem, o ktorym mowa w ust 3.

Promotor ma prawo ztozy¢ do Rady dyscypliny wniosek o odwotanie z funkc;ji

promotora wraz z uzasadnieniem.

Z waznych powodéw Rada dyscypliny moze odwota¢ dotychczasowego promotora

oraz wyznaczy¢ na jego miejsce nowego promotora.

Po odwotaniu promotora przez Rade dyscypliny wyznaczenie nowego promotora

nastgpi¢ powinno na wniosek kandydata, najpdZniej na kolejnym posiedzeniu Rady.

Przepisy ust. 13-16 stosuje sie odpowiednio do promotora pomocniczego.

§3
Tryb zlozenia rozprawy doktorskiej

Kandydat przedktada ukonczong rozprawe doktorska promotorowi lub
promotorom. Promotor lub promotorzy zlecajag Radzie dyscypliny sprawdzenie
pracy w Jednolitym Systemie Antyplagiatowym w terminie do 30 dni od dnia jej
przedtozenia.

Po sprawdzeniu pracy pod wzgledem merytorycznym oraz zapoznaniu sie
zwynikami raportu z analizy pracy przez Jednolity System Antyplagiatowy,



promotor lub promotorzy wydajg pozytywna lub negatywng opinie przedtozonej

rozprawy.

. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna sie na wniosek osoby

spetniajacej wymagania okreslone w § 1 ust. 1 lub 3 skierowany do Rady dyscypliny.

We wniosku nalezy wskaza¢ dziedzine i dyscypline albo dziedzine, w ktorych

kandydat ubiega sie o nadanie stopnia doktora. Do wniosku dotacza sie:

1) rozprawe doktorska oraz streszczenie w jezyku angielskim, a w przypadku
rozprawy w jezyku obcym, rowniez streszczenie w jezyku polskim. W przypadku
gdy rozprawa doktorska nie jest pracg pisemng, nalezy dotgczy¢ opis w jezykach
polskim oraz angielskim, W przypadku, gdy praca jest samodzielng
iwyodrebniong czeScia pracy zbiorowej lub zbiorem opublikowanych
i powiazanych tematycznie wieloautorskich artykutéw naukowych wymagane
jest przedstawienie przez kandydata merytorycznego i procentowego wktadu
w powstanie pracy, potwierdzone odpowiednim o$wiadczeniem wspoétautorow;

2) dyplom potwierdzajacy posiadanie tytutu zawodowego magistra, magistra
inzyniera albo tytutu réwnowaznego lub dyplom, o ktérym mowa w art. 326 ust.
2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 ustawy;

3) dokument potwierdzajacy uzyskanie efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na
poziomie 8 PRK (w przypadku jego braku weryfikacja nastapi w dalszej czeSci
postepowania zgodnie z § 4 ust. 3 pkt 1);

4) certyfikat lub dyplom ukonczenia studiow, ktére poswiadczaja znajomosc
nowozytnego jezyka obcego na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2,

5) wykaz publikacji;

6) kopie publikacji koniecznej do rozpoczecia postepowania, o ktérej mowa w § 1
ust. 1 pkt 3 lit. a lub b;

7) pozytywna opinie promotora lub promotoréw zawierajgca informacje dotyczace
raportu z analizy pracy doktorskiej przez Jednolity System Antyplagiatowy;

8) kwestionariusz osobowy;

9) os$wiadczenie oraz dokument, o ktérych mowa w § 1 ust. 1 pkt 4.

§4

Tok postepowania

Rada dyscypliny:

1) wyznacza i zmienia promotora, promotoréw lub promotora pomocniczego;

2) wszczyna postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora;

3) wyznacza 3 recenzentéw w postepowaniu. Recenzentem moze by¢ osoba, ktéra
posiada stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora, nie jest zatrudniona
w uczelni prowadzacej dane postepowanie oraz nie jest pracownikiem uczelni,
instytutu PAN, instytutu badawczego albo instytutu miedzynarodowego, ktorych
pracownikiem jest osoba ubiegajaca sie o stopien doktora oraz nie zachodza
w stosunku do niej uzasadnione watpliwosci co do jej bezstronno$ci;

4) powotuje komisje ds. postepowania doktorskiego zwang dalej ,komisja
doktorska”, w sktad ktérej wchodzi co najmniej 5 oséb, w tym promotor lub
promotorzy. Wiekszo$¢ cztonkéw komisji doktorskiej, w tym przewodniczacy
nalezy do Rady dyscypliny. Powotujac komisje doktorska wskazuje sie jej
przewodniczgcego oraz sekretarza. Cztonkowie komisji doktorskiej musza
posiadac stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora;



5) wydaje decyzje o nadaniu lub odmowie nadania stopnia doktora w odpowiedniej
dyscyplinie;

6) wyroznia rozprawe doktorskg w przypadku, o ktérym mowa w ust. 3 pkt 7.

. Uchwaly Rady dyscypliny w sprawie nadania stopni naukowych sg podejmowane

w glosowaniu tajnym, bezwzgledng wiekszo$cig gtoséw, w obecnos$ci, co najmniej

potowy ogélnej liczby jej cztonkow.

Komisja doktorska:

1) weryfikuje uzyskanie efektdw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK
(w przypadku braku ich potwierdzenia) poprzez:

a) przeprowadzenie otwartego wyktadu przedstawionego przez kandydata do
stopnia doktora na temat wskazany przez komisje oraz przeprowadzenie
egzaminu z dyscypliny podstawowej, lub

b) ocene uzyskanych efektéw uczenia sie uczestnika studiow doktoranckich;

2) w przypadku gdy rozprawa jest wyodrebniong czeScia pracy zbiorowej -
weryfikuje przedstawiony przez kandydata merytoryczny wktad w powstanie
pracy, na podstawie o§wiadczen wspétautoréow;

3) podejmuje uchwate w sprawie przyjecia rozprawy doktorskiej;

4) wydaje postanowienie o dopuszczeniu lub odmowie dopuszczenia do publicznej
obrony rozprawy doktorskiej;

5) przeprowadza publiczng obrone rozprawy doktorskiej;

6) kieruje do Rady dyscypliny wniosek o nadanie stopnia doktora wraz z projektem
uchwaty w tej sprawie;

7) wnioskuje do Rady dyscypliny o wyrdznienie rozprawy doktorskiej, ktérej co
najmniej dwie recenzje zawieraja taki wniosek oraz kandydat byt autorem lub
wspétautorem artykutu naukowego posiadajgcego co najmniej 100 punktéow lub
3 recenzje zawierajg taki wniosek oraz kandydat byl autorem artykutu
naukowego posiadajgcego co najmniej 70 punktéw (wg obowigzujacej listy
ministerialnej).

. Uchwatly komisji doktorskiej podejmowane sg w glosowaniu tajnym, bezwzgledna

wiekszoScig gtosow, w obecnosci co najmniej potowy ogélnej liczby jej cztonkow.

Po otrzymaniu wszystkich recenzji komisja doktorska wydaje postanowienie

o dopuszczeniu lub odmowie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskie;j.

Postanowienie podpisuje przewodniczacy komisji doktorskiej. Dopuszczajac do

obrony komisja doktorska wyznacza jej termin. Pisemna wersja rozprawy

doktorskiej, jej streszczenie lub opis w przypadku, gdy rozprawa nie jest praca
zwartg, oraz recenzje zostajg zamieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej oraz

w systemie POL-on. Jezeli rozprawa zawiera informacje poufne, upublicznione

zostaja tylko recenzje w dozwolonym zakresie. W ogloszeniu o obronie rozprawy

zamieszcza sie informacje, w jakim trybie bedzie przeprowadzana.

. Na postanowienie komisji doktorskiej o odmowie dopuszczenia do obrony

przystuguje zazalenie do Rady Doskonatosci Naukowej zwanej dalej ,RDN".

Publiczna obrona rozprawy doktorskiej odbywa sie przed komisja doktorska

w sktadzie poszerzonym o recenzentdow z prawem gtosu. Publiczng obrone

prowadzi przewodniczacy komisji doktorskiej lub osoba przez niego upowazniona

sposréd cztonkéw Rady lub komisji doktorskie;.

Kandydat, w trakcie publicznej obrony, przedstawia rozprawe, nastgpnie recenzenci

odczytujg recenzje i odbywa si¢ dyskusja. W przypadku nieobecnosci recenzenta, jego

recenzj¢ w catosci odczytuje wskazany przez prowadzacego obrong¢ cztonek komisji
doktorskiej.
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11.
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2.

Po publicznej czeSci obrony pracy doktorskiej, komisja doktorska przygotowuje
projekt uchwaty Rady dyscypliny w sprawie nadania stopnia oraz wnioskuje do Rady
o wyrdznienie rozprawy doktorskiej w przypadku, o ktorym mowa w ust. 3 pkt 7.
Rada dyscypliny podejmuje uchwate w sprawie nadania stopnia naukowego doktora
w odpowiedniej dziedzinie i dyscyplinie oraz wydaje w tym zakresie decyzje
administracyjng. Decyzje podpisuje przewodniczacy Rady.
0Od decyzji Rady o odmowie nadania stopnia doktora przystuguje odwotanie do RDN
za posrednictwem Rady. Termin na wniesienie odwotania wynosi 30 dni od dnia
doreczenia decyzji.

Rada dyscypliny przekazuje odwotanie RDN wraz ze swojg opinig i aktami sprawy
w terminie 3 miesiecy od dnia ztozenia odwotania.

Po rozpatrzeniu odwotania, w terminie nie dtuzszym niz 6 miesiecy, RDN utrzymuje
w mocy zaskarzong decyzje albo uchyla jg i przekazuje sprawe do ponownego
rozpatrzenia organowi, o ktérym mowa w art. 178 ust. 1 ustawy, tego samego albo
innego podmiotu doktoryzujgcego.
W przypadku niedopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej albo wydania decyzji
o odmowie nadania stopnia doktora, ta sama rozprawa nie moze by¢ podstawa do
ponownego ubiegania sie o nadanie stopnia doktora.

Posiedzenia Rady dyscypliny oraz komisji doktorskiej moga by¢ przeprowadzane
przy uzyciu sSrodkéw komunikacji elektronicznej, zapewniajacych w szczego6lnosci:
1) transmisje posiedzenia w czasie rzeczywistym miedzy jej uczestnikami;
2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktérej uczestnicy

posiedzenia mogg wypowiadac sie w jej toku

-z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenistwa oraz tajnosci gtosowan.
Obrona rozprawy doktorskiej moze by¢ przeprowadzona poza siedzibg Uczelni przy
uzyciu Srodkéw komunikacji elektronicznej, zapewniajacych w szczegdlnosci:
1) transmisje obrony w czasie rzeczywistym miedzy jej uczestnikami;
2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktérej uczestnicy

obrony moga wypowiadac sie w jej toku

-z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa.
W uzasadnionych przypadkach posiedzenia Rady dyscypliny, komisji doktorskiej
oraz publiczna obrona mogg by¢ przeprowadzane w sposéb umozliwiajacy czesci ich
uczestnikow udzial w nich za pomoca $srodkéw komunikacji elektronicznej i na
warunkach, o ktérych mowa w ust. 151 16.
Wymagania techniczne odbywania posiedzen oraz przeprowadzania obron w trybie,
o ktorym mowa w ust. 15-17, okre$la zarzadzenie rektora.

§5
Zasady ustalania wysokosci optaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia
doktora w trybie eksternistycznym

Osoba, ktora ubiega sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym, ponosi

optate za przeprowadzenie postepowania w tej sprawie.

Koszty postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora obejmuja:

1) wynagrodzenie promotora, drugiego promotora (jesli zaistnieje taka potrzeba)
oraz promotora pomochniczego;

2) wynagrodzenia za recenzje;

3) koszty posrednie (naliczane jako 30% kosztéw bezposrednich o ktérych mowa
w pkt. 11 2);
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4) koszty podrézy i zakwaterowania recenzentéw niezbednych do realizacji
postepowania.

Wysokos$¢ kosztow okreslonych w ust. 2 pkt 4 jest rowna faktycznie poniesionym

kosztom podroézy i zakwaterowania recenzentéw zamiejscowych.

Do umowy sporzadzana jest wstepna kalkulacja kosztow postepowania.

Wysokos$¢ i warunki wnoszenia optat za postepowanie w sprawie nadania stopnia

doktora, okre$la umowa zawierana przed wszczeciem postepowania pomiedzy

Politechnikg Rzeszowska im. Ignacego L.ukasiewicza, a osobg, o ktérej mowa w ust. 1

lub jej pracodawca.

W przypadku nauczyciela akademickiego albo pracownika naukowego, koszty

postepowania ponosi zatrudniajgca go uczelnia, instytut PAN, instytut badawczy lub

instytut miedzynarodowy.

W uzasadnionych przypadkach rektor moze zwolni¢ z optaty w catosci lub w czes$ci.

Z wnioskiem o zwolnienie z optaty za postepowanie moze wystapi¢ osoba ubiegajaca

sie o nadanie stopnia.



Zatgcznik nr 2 do uchwaty nr 48/2020 Senatu
Politechniki Rzeszowskiej im. Ignacego
tukasiewicza z dnia 26 listopada 2020 r.

Sposo6b postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego

§1

Warunki ubiegania sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego

1. Stopien doktora habilitowanego moze by¢ nadany osobie, ktéra:
1) posiada stopien doktora;
2) posiada w dorobku osiggniecia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny
wktad w rozwoj okreslonej dyscypliny, w tym, co najmniej:

a) 1 monografie naukowg wydang przez wydawnictwo, ktére w roku
opublikowania monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2
pkt 2 lit. a ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce (t. . Dz.U.z 2020 r., poz. 85 z pdzn. zm.) zwanej dalej ,ustawg, lub

b) 1 cykl powigzanych tematycznie artykutéw naukowych opublikowanych
w czasopismach naukowych Iub w recenzowanych materiatach
z konferencji miedzynarodowych, ktére w roku opublikowania artykutu
w ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie
z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy, lub

c) 1 zrealizowane oryginalne osiggniecie projektowe, konstrukcyjne,
technologiczne lub artystyczne,

3) wykazuje sie istotng aktywnoS$cia naukowa albo artystycznag realizowang

w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury,

w szczegOlnoSci zagranicznej.

2. Osiagniecie, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2, moze stanowi¢ cze$¢ pracy zbiorowej,
jezeli opracowanie wydzielonego zagadnienia jest indywidualnym wkiadem osoby
ubiegajacej sie o stopien doktora habilitowanego.

3. Obowiazek publikacji nie dotyczy osiggnie¢, ktorych przedmiot jest objety ochrong
informacji niejawnych.

§2

Tok postepowania

1. Kandydat do stopnia doktora habilitowanego skiada, za posrednictwem Rady
Doskonatos$ci Naukowej zwanej dalej ,,RDN”, odpowiedni wniosek, ktéry obejmuje:
1) opis kariery zawodowej,
2) wykaz osiagnie¢, o ktorych mowa w art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy,
3) wskazanie podmiotu habilitujagcego wybranego do przeprowadzenia

postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.

2. RDN dokonuje oceny formalnej wniosku i przekazuje go w terminie 4 tygodni do
wskazanego we wniosku podmiotu habilitujgcego.

3. W terminie 4 tygodni od dnia otrzymania wniosku wskazany podmiot habilitujgcy
moze nie wyrazi¢ zgody na przeprowadzenie tego postepowania i zwrdci¢ wniosek
do RDN.
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W terminie 12 tygodni od dnia otrzymania wniosku RDN wyznacza 4 cztonkéw
komisji habilitacyjnej, w tym przewodniczacego i 3 recenzentéw, sposrdéd oséb
posiadajagcych stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora oraz aktualny
dorobek naukowy lub artystyczny i uznang renome, w tym miedzynarodows,
niebedacych pracownikami podmiotu habilitujacego ani instytucji naukowych,
ktérych pracownikiem jest osoba ubiegajaca sie o stopien doktora habilitowanego.
Rektor bezposrednio po otrzymaniu z RDN informacji o wyznaczonych cztonkach
komisji habilitacyjnej, przekazuje sprawe do Rady dyscypliny.

Rada dyscypliny powotuje komisje habilitacyjng w sktadzie:

1) 4 cztonkéw wyznaczonych przez RDN,

2) 2 cztonkéw zatrudnionych na Politechnice Rzeszowskiej posiadajacych stopien
doktora habilitowanego lub tytut profesora, w tym sekretarza,

3) recenzenta posiadajgcego stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora
i uznang renome, w tym miedzynarodowg, niebedgcego pracownikiem
Politechniki Rzeszowskie;j.

Recenzentem moze by¢ osoba niespetniajgca warunkéw okreslonych w ust. 4 i 6,

ktéra jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli RDN lub

podmiot habilitujacy uzna, Ze osoba ta posiada znaczacy dorobek w zakresie
zagadnien zwigzanych z osiggnieciami osoby ubiegajacej sie o stopien doktora
habilitowanego.

Po wyznaczeniu komisji habilitacyjnej przez Rade dyscypliny, sekretarz komisji

przesyta wniosek habilitanta recenzentom oraz pozostatym cztonkom komisji.

Recenzenci, w terminie 8 tygodni od dnia doreczenia wniosku, oceniaja, czy

osiggniecia naukowe kandydata odpowiadajg wymaganiom okre§lonym w art. 219

ust. 1 pkt 2 ustawy i przygotowuja recenzje.

Komisja habilitacyjna moze przeprowadzi¢ kolokwium habilitacyjne w zakresie

osiggnie¢ naukowych kandydata.

Komisja habilitacyjna w gtosowaniu jawnym, bezwzgledng wiekszo$cig gtoséw, przy

obecnosci co najmniej potowy jej sktadu, podejmuje uchwate zawierajaca opinie

w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego. Opinia nie moze by¢ pozytywna

jezeli co najmniej 2 recenzje sa negatywne. Na wniosek osoby ubiegajacej sie

o stopien komisja podejmuje uchwate w gtosowaniu tajnym.

Sekretarz komisji habilitacyjnej w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania recenzji

przekazuje do Rady dyscypliny uchwate, o ktérej mowa w ust. 11, wraz

z uzasadnieniem i dokumentacjg postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

habilitowanego.

Uchwata Rady dyscypliny w sprawie nadania stopnia naukowego doktora

habilitowanego podejmowana jest w gtosowaniu tajnym, bezwzgledng wiekszoscia

glosow, w obecnosci, co najmniej potowy ogdlnej liczby jej cztonkow.

Na podstawie uchwaty, o ktérej mowa w ust. 11, Rada dyscypliny, w terminie

miesigca od dnia jej otrzymania, nadaje stopien doktora habilitowanego albo

odmawia jego nadania. Rada dyscypliny odmawia nadania stopnia, w przypadku, gdy
opinia, o ktérej mowa w ust. 11, jest negatywna.

Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego przystuguje

odwotanie do RDN. Termin na wniesienie odwotania wynosi 30 dni od dnia doreczenia

decyzji. Rada dyscypliny przekazuje odwotanie RDN wraz ze swoja opinig i aktami
sprawy w terminie 3 miesiecy od dnia ztoZzenia odwotania. Po rozpatrzeniu odwotania,

w terminie nie dtuzszym niz 6 miesiecy, RDN utrzymuje w mocy zaskarzong decyzje albo

uchyla ja i przekazuje sprawe do ponownego rozpatrzenia organowi, o ktérym mowa
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w art. 178 ust. 1 ustawy, tego samego albo innego podmiotu doktoryzujgcego.

Rada dyscypliny udostepnia na stronie BIP wniosek osoby ubiegajacej sie
o stopien doktora habilitowanego, informacje o sktadzie komisji habilitacyjnej,
recenzje, uchwate zawierajagca opinie w sprawie nadania stopnia wraz
z uzasadnieniem oraz decyzje o nadaniu stopnia albo odmowie jego nadania.
Whniosek osoby ubiegajacej sie o stopien doktora habilitowanego, informacje
o sktadzie komisji habilitacyjnej oraz recenzje niezwtocznie po ich udostepnieniu
zamieszczane sg w Zintegrowanym Systemie Informacji o Szkolnictwie Wyzszym
i Nauce POL-on przez wiasciwg jednostke Uczelni.

§3
Zasady ustalania wysokosci oplaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego, a takze tryb zwalniania z tej oplaty

Osoba, ktora ubiega sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego, wnosi optate za

przeprowadzenie postepowania w tej sprawie.

Koszty zwigzane z przeprowadzeniem postepowania habilitacyjnego obejmuja:

1) wynagrodzenia za recenzje,

2) wynagrodzenia cztonkéw komisji habilitacyjnej za sporzadzenie opinii w sprawie
nadania lub odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego,

3) koszty posrednie (naliczane jako 30% kosztéw bezposrednich o ktérych mowa
wpkt. 112,

4) koszty podrozy i zakwaterowania cztonkéw komisji habilitacyjnej.

Wysoko$¢ kosztéw okreslonych w ust. 2 pkt 4 jest rowna faktycznie poniesionym

kosztom podrdzy i zakwaterowania recenzentdéw zamiejscowych.

Do umowy sporzadzana jest wstepna kalkulacja kosztéw postepowania.

Wysokos$¢ i warunki wnoszenia optat za postepowanie w sprawie nadania stopnia

postepowania habilitacyjnego, okresla umowa zawierana pomiedzy Politechnikg

Rzeszowska im. Ignacego tukasiewicza, a osoba, o ktorej mowa w ust. 1 lub

jednostka zatrudniajaca.

W przypadku nauczyciela akademickiego albo pracownika naukowego, koszty

postepowania ponosi zatrudniajgca go uczelnia, instytut PAN, instytut badawczy lub

instytut miedzynarodowy.

W uzasadnionych przypadkach rektor moze zwolni¢ z optaty w catosci lub w czes$ci.

Z wnioskiem o zwolnienie z optaty za postepowanie moze wystapi¢ osoba ubiegajaca

sie o nadanie stopnia.



Zatgcznik nr 3 do uchwaty nr48/2020 Senatu
Politechniki Rzeszowskiej im. Ignacego
tukasiewicza z dnia 26 listopada 2020 r.

Rzeszow, dnia ..ooveveevveeevivenenn,

(imie nazwisko kandydata, tytut zawodowy)
(adres zamieszkania)

(numer telefonu)

Przewodniczacy Rady Dyscypliny....
Politechnika Rzeszowska im. Ignacego Lukasnewncza

Zwracam sie z prosbg o wyznaczenie promotora/promotor6w mojej rozprawy doktorskiej
10T T 1<) 00 = X P
W 0SODIE/0SODACK ..eviieeiiie it —————————— .

Z powazaniem

(czytelny podpis kandydata)

Zataczniki:

1) kwestionariusz osobowy kandydata wraz z wykazem osiagnie¢ naukowych, dydaktycznych oraz
informacja na temat zatrudnienia,

2) plan rozprawy doktorskiej, indywidualny plan badawczy lub proponowana tematyka pracy,

3) deklaracja osoby lub oséb posiadajacych tytut naukowy profesora lub stopienn naukowy doktora
habilitowanego o podjeciu sie opieki naukowej w zakresie okreslonej dyscypliny naukowej wraz z
oswiadczeniem o spelnianiu warunkéw ustawowych oraz warunku, o ktérym mowa w § 2 ust. 10
Sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora,

4) wykaz publikacji i prac badawczych proponowanego promotora lub promotoréw z okresu ostatnich 5
lat powiazanych z dyscypling, w ktérej ma by¢ prowadzone postepowanie,

5) os$wiadczenie o pokryciu kosztéw postepowania - w przypadku osoby ubiegajacej sie o nadanie
stopnia doktora w trybie eksternistycznym.



Zatqcznik nr 4 do uchwaty nr 48/2020 Senatu
Politechniki Rzeszowskiej im. Ignacego
tukasiewicza z dnia 26 listopada 2020 r.

(imie nazwisko kandydata, tytut zawodowy)
(adres zamieszkania)

(numer telefonu)

Przewodniczacy Rady Dyscypliny.... -
Politechnika Rzeszowska im. Ignacego Lukasnewncza

Zwracam sie z proSbg o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych w dyscyplinie/dyscyplinach .........cccccovcviierieennn.
Tytut rozprawy doktorskiej ...
Promotor/ promotorzy rozprawy doktorskle] ............................................................................
PrOMOLOT POIMOCIICZY: oeceieirtieuieie s sttt s sesss s ss e bbb R bR

Oswiadczam, ze ubiegam sie/nie ubiegam* sie, ubiegatem sie/nie ubiegatem* sie wczesniej o
nadanie stopnia doktora we wspomnianej powyzej dyscyplinie. W przypadku ubieganie sie
wcze$niej o nadanie stopnia w tej samej dyscyplinie nalezy dotaczy¢ dokument o zakonczeniu
postepowania.

Z powazaniem

(czytelny podpis kandydata)

1) rozprawa doktorska oraz streszczenie w jezyku angielskim, a w przypadku rozprawy w jezyku obcym,

réwniez streszczenie w jezyku polskim. W przypadku gdy rozprawa doktorska nie jest praca pisemna,
nalezy dotaczy¢ opis w jezykach polskim oraz angielskim. W przypadku, gdy praca jest samodzielng i
wyodrebniona czeScig pracy zbiorowej lub zbiorem opublikowanych i powigzanych tematycznie
wieloautorskich artykutéw naukowych wymagane jest przedstawienie przez kandydata
merytorycznego i procentowego wkiladu w powstanie pracy, potwierdzone odpowiednim
oSwiadczeniem wspotautordw,

2) dyplom potwierdzajacy posiadanie tytutu zawodowego magistra, magistra inzyniera albo tytutu
réwnowaznego lub dyplom, o ktérym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 ustawy,

3) dokument potwierdzajacy uzyskanie efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK (w
przypadku jego braku weryfikacja nastapi w dalszej cze$ci postepowania),

4) certyfikat lub dyplom ukonczenia studiéw, ktére poswiadczajg znajomo$¢ nowozytnego jezyka
obcego na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2,

5) wykaz publikacji,

6) kopia publikacji koniecznej do rozpoczecia postepowania,

7) pozytywna opinia promotora lub promotoréw zawierajaca informacje dotyczace raportu z analizy
pracy doktorskiej przez Jednolity System Antyplagiatowy,

8) kwestionariusz osobowy,

9) os$wiadczenie oraz dokument, o ktérych mowa w § 1 ust. 1 pkt 4 Sposobu postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora.

* - niepotrzebne skreslié.



